SELECCI ON ESCOLAR DE | NDI VI DUOS Y Cl ENCI A

-Una respuesta a “Linguistica y seleccion escolar de |as
especies” de C. Lomas, en EL PAIS, 20 de enero de 1998,
secci 6n “Aula Libre”.

“Recall that ldealization is a rather m sl eading
termfor the effort to gain better understanding
of reality in any branch of enpirical inquiry”

Chomsky, p. 115 in Is the best Good Enough?,
in Barbosa et a. (eds.), 1998.

Supdéngase que alguien declara algo conp el mundo fisico es
dermasi ado inportante para dejarlo en manos de los fisicos”, y de
esta afirmaci 6n obtiene |la conclusion de que el objetivo fundamenta
de la ensefianza de |la fisica (en la ensefianza primaria o en la
ensefianza secundaria) consiste en adquirir |la destreza suficiente
para no interrunpir la trayectoria de |los objetos que salen a
nuestro paso con nuestro cuerpo, o0 bien que |la fisica debe ensefiar a
no experinmentar |la caida de |os graves con nuestra persona. Al finy
al cabo, anbas destrezas son absol utanente necesarias a |la hora de
enfrentarnos cono seres hunmanos con el nmundo fisico que nos rodea
El hecho de que la fisica sea una ciencia que nos pernite intentar
conocer el mundo fisico con un cierto grado de detalle nediante
hi p6tesis sonetidas a constante revision critica, careceria de toda
i nportancia para alguien que hiciera la afirmci 6n nmenci onada. Por
supuest o, tanmpoco nereceria |la pena |a posibilidad de ensefiar fisica
con el objetivo de que el estudiante acabe dandose cuenta de que el
mundo que |e rodea plantea problemas nada triviales para Ila
capacidad cognitiva del ser humano. Problemas que requieren de
hi pétesis altanente abstractas (recuérdese el concepto de “fuerza a
di stancia” de Newton) que, sin enbargo, el misnpb estudiante puede
acabar descubriendo (al go que se ha discutido desde el nacimento de
la filosofia noderna; véase el Mendn de Platén). Considérese ahora
gue alguien afirmase algo asi conb “el mundo biol 6gi co es denasi ado
hernbso para dejarlo en nmanos de | os bi 6l ogos”, y de esta afirnaci6n
concluyera que el objetivo fundanental de |a ensefianza de |la
bi ol ogia debe consistir en que el estudiante adquiera una destreza
“bi ol 6gica” tal que le pernita saber céno adaptar su conportam ento

ante la presencia de diferentes especies biol 6gicas: una actitud de



admi raci 6n sagrada ante wuna magnifica conifera, una actitud de
repul sion ante un ente procariotico contenplado a través de
m croscopio. El hecho de que el nmundo bioldgico forne parte del
mundo fisico y plantee el msnmo tipo de problemas a nuestra facultad
de conocer no estaria incluido en el asi |lamdo saber biol 6gico en
ni ngun sentido relevante de | a biologia que podria ensefiarse.

Pl ant eados conp | as destrezas descritas, el saber fisico y el saber
bi ol 6gico, no harian nada nas que hacer explicito el wuso que
cual qui er ser hunmano en condi ci ones normnal es hace de su capaci dad de
percepci 6n de manera inplicita cada vez que se levanta y contenpla
el horizonte. Es més, considerados asi anbos tipos de saberes,
impondrian un limte artificial, irrespetuoso e incluso delictivo
sobre | a capacidad del ser humano para formul ar hipétesis racional es
sobre el mundo que le rodea y para examinarlas criticanmente. Pero a
lo nmejor es de o que se trata: formar individuos que sepan
conmportarse (| éase hayan adquirido ciertas destrezas) y no que hayan
desarrollado en el mayor grado posible su capacidad innata para
interrogarse criticanmente sobre | a realidad.

Consi dérese ahora la afirmacion de que “el lenguaje es una cosa
denasi ado inportante para dejarsela a los |inguistas” que recoge
Lomas, citando a Saussure, en “Linglistica y seleccion escolar de
| as especies”, EL PAIS, 20 de Enero de 1998, y la afirmacion
siguiente: “el objetivo esencial de la educacio6n linguistica vy
literaria en | a ensefianza obligatoria es contribuir a la adquisicion
y al dominio de las destrezas comunitarias (hablar, |eer, entender,
escribir) habituales en la vida de las personas”. No sabenps cua
pueda ser el objetivo de la educacidén literaria en la ensefianza
obligatoria, pero en cuanto al objetivo de |a educaci 6n |inglistica
en |a ensefianza obligatoria, se pueden hacer algunas reflexiones.
Todo nifio es capaz de desarrollar el conocimento de cualquier
| engua posible con la sinple exposicion a la evidencia relevante y
sin instruccion especifica al respecto, en un periodo relativanente
breve de tienpo. Este sinple hecho del nundo fisico, de la realidad
que nos circunda cono seres hunanos, es sistenmaticanente ignorado
por los expertos que hablan del aprendizaje y nejora de la
conuni caci 6n conb objetivo de la ciencia linglistica. Sin duda,
porque testarudanente, este hecho esta en contradicci6n con su



concepci 6n del Ilenguaje conpb instrumento de comunicaci 6n. Aunque
resulte francanente |anentable para nosotros |os I|inglistas conp
expertos, sucede que a un nifio que acabe habl ando espafiol a los 4 ¢
5 afios de vida, no hay que enseflarle a “hablar” o “entender”
espafiol, porque él solo, con el sinple apoyo de l|as emnisiones
i nglisticas fragnentarias que se producen en su entorno, es capaz
de adquirir la lengua espafiola. Lo misnb se aplica a un nifio que a
una edad virtual nmente idéntica acaba hablando y entendi endo nohawk,
la lengua de |os amerindios del este de Canada. En realidad, no hay
nada que los |inglistas podanps ensefiar a un nifio que esta en el
proceso de adquisicion de su lengua en el periodo que va desde su
nacimento hasta |os 4 afios de edad aproxi madanente (aprendi endo a
hablar y a entender catal &n, espafiol, euskera, inglés, japonés o
warlpiri). En primer lugar, porque no sabenps nmuy bien qué es | o que
habria que ensefiarle; en segundo |ugar, porque tanpoco sabenpbs |o
que esta pasando en su nente/cerebro cuando estd en ese proceso de
adqui sicién. Conmp cientificos que estudianbos un aspecto del nundo
natural, avanzanos |a hipotesis de que todo ser humano esta equi pado
con |lo que denoninanbs una facultad de Lenguaje. Una facultad que
consi deranos una propiedad de |la nente/cerebro del ser humano |o
suficientemente rica, estructurada y especifica para permtirle
adqui rir cual quier |lengua posible a partir de una col ecci 6n de datos
fragmentarios y en un periodo critico relativanente breve de tienpo

Nada nuevo: en Fisica, ciertos hechos acerca del conportam ento de
la luz cono la reflexidn y la refraccion, llevan a los fisicos a
formul ar hipétesis acerca de |a natural eza corpuscular de la luz. S

la linglistica estudia un aspecto del nundo natural, la facultad de
Lenguaje sujeta a nmaduracion con la que estd dotado cual quier
m enbro de | a especie humana, no hay destreza |inglistica al guna que
enseflar. SO0l o cabe ensefiar a examinar criticanente |la evidencia
enpirica disponible, de npdo que nos permta elaborar hipotesis
raci onal es acerca de la naturaleza de dicha capacidad, sujetas a
eventual es refinamentos o a su rechazo absoluto. En este sentido

la linguistica no es diferente de la fisica o de la biologia. Es
mas, es radicalnente simlar a anbas.

Los expertos en |engua no conparten en absoluto esta vision; su idea

del objetivo de la linglistica no difiere en nada de una ciencia



fisica que considerara que su objetivo es el de conseguir en |os
estudi antes de ensefianza secundaria l|la destreza de no interrunpir
trayectorias fisicas con sus cuerpos (por si acaso). Es nas, la idea
de que la lengua consiste en la ejecucion en grado nmaxino, casi
virtuoso, de wuna cierta capacidad (la capacidad de “saber hacer
cosas con las palabras”) es decididanente reaccionaria: un capaci dad
que sol o al gunos individuos excepcional mnente dotados (los escritores
que aparecen citados en el correspondi ente programa de |a asignatura
de lengua y literatura) ejecutan de nodo insuperable (la asi |l anmada
norma culta). El resto de hablantes de |la | engua, aunque dotados con
la msma facultad de Lenguaje (por ser menbros de |a especie
humana), sol o podenps aspirar a que el seflor Lomas y sus conpaieros
expertos en “saber hacer cosas con pal abras” nos enseiien a ser |o
suficientemente diestros conp para imtar el grado excelso al que
han Ilevado |a asi |I|lanmada “conpetencia conunicativa” ciertos
i ndi vi duos consi derados “artistas del |enguaje” por |a sociedad.

El sefior Lonas no parece tener en mnucha consideracion a |as
disciplinas que fonmentan |la capacidad critica de l|os individuos
acerca del nmundo que les rodea; de lo contrario, no se entiende su
critica a la linguistica en |la nedida en que esta disciplina permte
gue nos interroguenos criticamente acerca de un determ nado aspecto
del mundo natural, la naturaleza de |la facultad del |enguaje, una
propi edad de | a nmente/cerebro del ser humano, que es responsable de

conportamiento linglistico. En definitiva, el sefior Lonmas parece
preferir que sean los atletas y no |os nedicos |os gue se encarguen
del cuidado del cuerpo hunmano, puesto que son aquellos |os gque han
adquirido el mayor grado de destreza en su utilizacién. Los nédi cos,
al fin y al cabo, se interrogan racionalmente acerca de él vy
reconocen todo | o que todavia no saben y | o nmucho que probabl emrente
j amds puedan saber.

El sefior Lomas, para concluir, considera que la ciencia |inguistica
en | a ensefianza secundaria puede utilizarse conmo “un instrunento al
servicio de la seleccion de | as especies”, sin gue en ningln nonento
aclare a qué se refiere con este concepto. En biologia evolutiva se
habl a desde Darwin, de seleccién natural de individuos, en ningun
caso de especies. Ahora bien su clarividente noci 6n del objetivo de

| a educaci 6n |inglistica conb “enseflarles [a |os alumos y al umas]



a saber hacer cosas con palabras” es reducible, desde |uego, al

concepto de seleccidén natural aplicada al individuo: sdélo 1os
i ndi vi duos que hayan al canzado el nivel mas alto en “el saber hacer
cosas con pal abras” habran adquirido el grado maxi nbo de conpetencia
conmuni cativa. Dichos individuos seréan seleccionados por el sefior
Lomas y sus conpafieros conpo habl antes de espafiol correcto. Si se
contenpla asi la tarea de |a ensefianza de la lengua y literatura,

esta jamas perdera su papel troncal en el curriculo de ensefianza
secundaria: el objetivo de desencadenar |a supervivencia social de
| os nejores (hablantes de espaiiol).



